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Fatih SIVRIKAYA, Selahattin KOSE
Karadeniz Teknik Universitesi, Orman Fakiiltesi, Orman Miihendisligi Boliimii, Trabzon

OZET: Ormanlardan yararlanma seklinin ve amaglar degistigi giiniimiizde 6zellikle biiyiikk metropollerde
insanlar sehir, kalabalik, giiriiltii, stresten uzaklasmak ve temiz bir hava almak icin dere, nehir, gol kenarlarmdaki
piknik alanlarin1 yani Su Kenart Ormanlarin1 kullanmaktadirlar. Biyolojik ¢esitlilik ve yaban hayati agisindan
biiyiilk 6nem arz eden Su Kenar1 Ormanlar1 (SKO) bu calismada, cesitli yonleriyle ele alinmistir. Tanimi, kaynagi
belli olmayan kirleticiler, yaban hayati, su ekosistemi ve transport (yol) agisindan énemi ortaya konulmustur. Bu
alanlarda yapilacak ormancilik ¢alismalari, olusturulacak olan zon (buffer) sistemi hakkinda bilgi verilmis,
avantajlarindan bahsedilmis, orman amenajmani’ndaki yeri, alinacak dnlemler ve diinyada Su Kenar1 Ormanlarina
olan yaklagimlara deginilerek Tiirkiye ormancilig1 i¢in 6nerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Su kenar1 ormani, Orman amenajmani, Biyolojik cesitlilik

Riparian Forests and Their Importance In Multiple Use Planning

ABSTRACT: Nowadays, people who have been living especially in metropolitan areas use largely picnic areas,
which are near streams, rivers and lakes, along the riparian forests for going away from city, crowded, noise and
stress and for getting some fresh air. In this study, riparian forests, which are extremely important from the point of
view of biodiversity and wildlife, are evaluated from different aspects. Definition and importance for nonpoint
source pollution, wildlife, water ecosystem and transport were discussed. In addition, knowledge about forestry
practices, buffer zone, which should be constituted, were given and advantages of these were mentioned. In
conclusion, importance, necessary measures and approaches of maintaining riparian forests in the world for forest
management were discussed and suggestions were given for Turkish Forestry.
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GIRiS

Gecmisten  glinlimiize  kadar  insanoglunun
ihtiyaglari1 karsilayan, kendini yenileyebilen dogal
kaynaklardan biri olan, dinamik bir yap1 arz eden ve
hemen hemen hig bir ekonomik sektdrde olmadigi kadar
uzun lretim siiresine sahip olan ormanlar, diinyada
oldugu gibi iilkemizde de degisik yaklagimlara gore
planlanmiglardir. Bu yaklasimlardan bir tanesi olan
fonksiyonel planlama, ormanin topluma sunmus oldugu
fonksiyonlar (islevleri) dikkate almaktadir.

Insan niifusunun az oldugu ve insanlarin dogadan
aldigin1 dogrudan kullandigi donemlerde bile orman,
insanlar i¢in ekonomik a¢idan ¢ok Onemli bir mekan
olmustur. Ancak, diinya niifusunun giderek artmasi,
sanayilesme ile birlikte meydana gelen kirlenme,
yagmur ormanlarinin giderek azalmasi, global iklim
degisiklikleri ve biyolojik ¢esitliligin azalmasi1 gibi
olumsuzluklarin  yaninda toplumun ormanlardan
yararlanma sekli ve beklentileri degismektedir. Toplum,
artik ormanlara tomruk deposu goziiyle degil de
rekreasyon, estetik, toplum saglig1 gibi fonksiyonlarim
yerine getiren bir varlik olarak bakmaktadir (Anonim,
2000). Cok amacli kullanim olarak bilinen fonksiyonel
planlamada, ormanin ekonomik fonksiyonlar1 yaninda
ekolojik (koruma) ve sosyo-kiiltiirel fonksiyonlar1 da
dikkate alinmaktadir. Ekolojik fonksiyonlar kapsaminda
yer alan ve son yillarda 6n plana ¢ikan Su Kenar
Ormanlart (SKO) ormancilik kamuoyunda yeterince
taninmamaktadir. Bu a¢181 gidermek amaciyla, SKO’nin
onemi, ormancilik faaliyetlerindeki etkileri, nasil
smiflandirilip haritalanacagi ve amag¢ planlamasinda
nasil yer alacagi tartigilacaktir.

SU KENARI ORMANLARI ve ONEMI

Ozellikle yesile hasret biiyiik sehirlerde insanlar
sicaktan bunaldiklar1 giinlerde dere kenarlarinda
serinlemek, kus, geyik ve diger hayvanlar seyretmek
icin gezi parklari, piknik ve seyir alanlarina ihtiyag
duyarlar. Su Kenar1 Ormanlari, dere, nehir, gol, irmak
ve sulak alanlar gibi su ylizeyiyle sinir1 olan essiz
ormanlik alanlardir. insanoglu bu alanlart hammadde, su
ve besin agisindan oldukc¢a zengin olmalar1 nedeniyle
geemiste oldugu gibi giiniimiizde de kullanmaktadirlar.

Su Kenar1 Ormany, literatiirde riparian forest olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Riparian kelime olarak, nehir
veya su ylizeyine sahip alanlara (irmak, dere, nehir, gol)
siir veya komsu olan alanlar olarak tanimlanmaktadir
(Anonim, 1996). Riparian Forest ise baz literatiirlerde
dere ve nehir kiyisi ormanlart olarak da
adlandirilmaktadir (Yolasigmaz, 1998). Ancak bu terim
yalnizca dere ve nehir kenarlarindaki ormanlar igin
degil, ayn1 zamanda irmak, dere, gél, nehir ve bataklik
gibi su ylizeyine sahip alanlarin etrafindaki ormanlik
alanlar i¢in kullanilmakta ve bunlara iliskin zon
genisligi (buffer) belirlenmektedir (Anonim, 1996;
Anonim, 1999; Llewellyn, 2003; Anonim, 2003).
Calismada, bu tiir ormanlar Su Kenar1 Ormani olarak
adlandirilmis ve bu isim kullanilmistir. Su Kenari
Ormanlar1 (SKO), ¢evreye ve insanlara biiyiik faydalar
saglamaktadir. Bu alanlar; suyu absorbe etmekte, su
tagkinlarinin etkisini azaltmakta, yer alti1 su kaynaklarmi
beslemekte, erozyon, sediment ve diger kirleticileri

azaltmakta, yaban hayati igin barinak ve besin
saglamakta ve kaynagi belli olmayan kirliligi
azaltmaktadirlar ~ (Anonim, 1998). SKO’lar1 su
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yatagindaki sevleri kuvvetlendirerek sediment miktarini
azaltmakta ve nitrat olusumunu 6nlemektedirler. Peyzaj
acisindan bu alanlarin gorsel kalite degeri yiiksek olup
rlizgar perdesi gorevi gorerek tarimda verimliligi
artirmaktadirlar (Schultz, 2002).

SKO’lar1 biyolojik gesitlilik agisindan 6nemlidir. Bu
alanlar, yaban hayati acisindan oldukc¢a verimlidir.
Kuslar, memeliler, siirlingenler ve diger canlilar;
beslenmek, biiylimek, saklanmak ve dinlenmek i¢in bu
alanlar1 kullanirlar. Su Kenart Ormanlarinin  iklimi
ilimanlastirma etkisi de mevcuttur. Bu alanlar, yazin
serin ve nemli, kigin ise 1ik ve az karlidir. Temiz su,
yaban hayati, balik ve insanoglu icin gereklidir. Bu
alanlardaki bitki ¢esitliligi ve fazlaligi su kalitesini
olumlu yo6nde etkilemektedir. SKO’larindaki mevcut
vejetasyon ve kok sistemi su kenarmdaki topragi stabil
hale getirmekte ve dere, irmak, golet, baraj ve nehirlere
akan sediment miktarini1 azaltmaktadir (Stevens et al.,
1995).

Belki de SKO’larinin fark edilen en Onemli
faydalarindan biri kaynagi belli olmayan kirliligi
azaltmasidir. Bu tiir kirliligi 6nlemede Su Kenar
Ormanlar1 etkin bir gorev istlenmektedir. Ciinkii, bu
alanlar vejetasyon, sediment ve diger Kkirleticileri
alikoymaya yardimeci olur. Ayrica SKO’lari, kaynagi
belli olmayan kirleticiler i¢in en iyi isletme sekli olarak
diistiniilmektedir. Bu alanlar, ekosistem saglhiginda
o6nemli rol oynar. Sudaki yasam igin enerji kaynagi
olmakta, karada yasayan canlilar igin ise besin
saglamakta ve biyolojik ¢esitliligin deposu olarak kabul
edilmektedirler (Anonim, 1998).

Siirekli akan irmaklar gibi daimi su kaynaklari, SKO
icindeki yaban hayati tiirleri igin kaliteli yasam ortam
hazirlamasi1 agisindan olduk¢a yararhidir. SKO’lari,
baliklar ve yaban hayat: tiirlerinin yasamlart i¢in fiziksel
alan olusturmalar1 yaninda bir ¢ok yararlar1 vardir. Su
kenar1 vejetasyonu dere, nehir ve gollerdeki yaban
hayati ve balik cesitliligini desteklemekte ve besin
zincirinin temelini olusturan nehirlerdeki omurgasiz
hayvanlar i¢cin besin materyali saglamaktadir. Ormanlik
alanlarda varolan aga¢ kapaliligmmin % 50 veya daha
fazla olmasi, su hayatini artirmaktadir (Anonim, 1998).

SKO’lar1, karada yasayan yaban hayati i¢in dnemli
bir yasam alani olusturmaktadir. Bu alanlar yaban hayati
tirleri i¢in dinlenme ve dogal beslenme alanlar1 olarak
islev gormektedir. Dolayisiyla, Su Kenari Ormanlar
yaban hayat1 agisindan kritik bir 6neme sahiptir. Clinkii;

e Siirekli ve mevsimsel su kaynagi saglamakta,

e  Yapisal habitat ¢esitliligi icermekte,

e Yaban hayati ¢esitliligini maksimize etmekte,

e Yaban hayati tiirleri i¢in yuva ve beslenme

imkani saglamaktadir (Zale et al., 1989).

Kara hayvanlari, beslenmek ve saklanmak igin bu
alanlara ihtiyag duyarlar. Insan niifusu artip ilk
yasadiklart vahsi dogaya kadar genisleyince, yaban
hayatin1 olusturan hayvanlar da daha kiigiik alanlarda
yasamak zorunda kaldilar. Ekosistemin o6nemli bir
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pargcast olan ve ideal yasama alanlarini olusturan
hayvanlar i¢in bu alanlarm 6nemi yadsimnamaz.

Siirekli su kaynaklari, su kenari orman zonundaki
yaban hayati tiirleri icin kaliteli habitat olusturmada
oldukga yararlidir. Baliklar ve yaban hayati ile onlara
yasama yeri saglamasi agisindan bu alanlarin yararlari
herkes tarafindan kabul edilmektedir (Anonim, 1998).
SKO’lari, su ekosistemine bir ¢ok sekilde katkida
bulunurlar. Dere ve nehir kenarindaki bitkiler, burada
bulunan topragi tutarak stabilitesini saglarlar ve bu
topraktan dere, irmak, golet ve nehirlere akacak
sediment miktarlarin1  azaltirlar. Su  sicakligin
tlimanlastirir ve alg olusumlarmi engellerler (Welsch,
1991). Omiirleri genelde 50 yil olarak belirlenen
barajlarin ¢ok kisa siirede aktif hacimlerinin toprak ve
sedimantasyonla kaplandigi bilinen bir gercektir.
Sedimantasyonu onleme ve toprak stabilitesini saglama
gibi faydalar1 olan Su Kenari Ormanlarinin uygun

sekilde planlanmasiyla bu olumsuzluklar ortadan
kalkabilecektir.
Su Kenart Ormanlarinin  bulundugu alanlarda

yapilacak ormancilik ¢aligmalart su kalitesini, su akisi
ve miktarini, kara ve su habitatini, cesitliligini, toprak
verimliligini, rekreasyon, estetik ve su kenarindaki
topraklarin duraganligini, nadir, ender ve tehlike
altindaki tiir miktarlarin1 ve diger su kenari orman
fonksiyon ve degerlerini/iglevlerini olumsuz
etkilemektedir. Bu  c¢alismalar; odun  {retimi,
makinelerle yapilan arazi hazirhigi, pestisid kullanimu,
bilingli yakma, yangin emniyet serit temizligi, bocek ve
hastalik kontrolii, yol yapim g¢alismalari ve rekreasyonel
gelismelerdir (Philips et al., 1999).

Yollar, Su Kenar1 Ormanlarin1 korumada en énemli
olumsuzlugu teskil etmekte ve derelerdeki sediment
olusumunun ana kaynagini olusturmaktadir. Su kalitesi,
su habitati ve Su Kenar1 Ormanlarini korumak i¢in su
ilkelere uyulmalidir:

e Yol ile su yatag: arasinda en az 15 m’lik bir
zon ayrilmalidir.

e Yollar su akisii  bozmayacak sayida
planlanmalidir.
e Yol insaati swrasinda su yatagina olan

miidahaleler minimuma indirilmelidir (Anonim, 1998).

SKO’larmin saglayacagi bu faydalar bir ¢ok faktore
baglidir. Bunlar yalnizca bitkinin yogunlugu ve tipine
degil ayni zamanda, topografya, mevsim ve su
kenarinda olusturulacak olan zonun genisligine de
baghdir. Ayrica, tim SKO’lar1 ayni oranda ve ayni
sekilde kirliligi 6nlemezler (Jacobs and Gilliam, 1985).
Su Kenar1 Ormanlarina, odun iiretimi, erozyonu dnleme,
toprak stabilitesini saglama, su kalitesi ve habitatini
saglama ve gelistirmek icin o6zel bir 0Gzen
gosterilmelidir. Bu alanlardaki ormanlarin karakter ve
saglig1 kiiciik irmaklardaki su habitatin1 yansitmaktadir
(Anonim, 1998).

Su Kenar1 Ormanlarinin olusturulma amaglarini su
sekilde siralayabiliriz;
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» Orman ve arazi kullaniminin; nehir, gol ve sulak
alanlardaki dinamik yapi, su ekosistemi ve kalitesine
olan etkilerini 6nlemek veya minimuma indirmek

» Orman ve arazi kullaniminin; biyolojik cesitlilik,
verimlilik, yaban hayati ve yaban hayati degeri tasiyan
alanlar veya nehir, g6l ve sulak alanlardaki koruma
zonundaki bitki Ortiisii siirekliligi izerine olan etkilerini
onlemek veya minimuma indirmek (Stevens et al.,
1995).

» Yeralti ve yeriistii su kaynaklarinin kalitesini
artirmak ve su ekosistem sagligimni korumak

KSU. Journal of Science and Engineering 7(2)-2004

» Bu alanlarda olusturulan zonlar, besin, sediment,
organik madde, belirgin bdcek ilag zararlarmi ve
kirleticileri uzaklastirarak bunu yerine getirirler. Bu zon
ayrica sel aninda olusacak su yiiksekligi ve hizim

azaltmakta ve toprak stabilitesini saglamaktadir
(Anonim, 1998).
Su Kenart Ormanlarinda yapilacak ormancilik

faaliyetlerinin olumsuz etkileri goriilmektedir. Bu
olumsuz etkiler Tablo 1°de verilmistir (Philips et al.,
1999).

Tablo 1. Su Kenar1 Ormanlarinda Yapilacak Ormancilik Faaliyetlerinin Etkileri.

Habitat,
Ormancilik o Tip, Yapl
Caligmalar1 Erozyon ve Sudaki | Olii Ortii |Sicakhigm | Toprak |ve Miktar | Kiiltiirel Toprak
Sedimentasyon | Kimyasal | Ayrigmasi| Artmast |Sikigmasi| Kara | Su|Kaynaklar | Verimliligi
Odun Uretimi X Kirlgnme [y X X X x| x X
|Arazi Hazirligt X X X X X X [X X X
Pestisid
Kullanimi X X X X X
Planl1 Yakma X X X X [X X X
'Yangin Emniyet
'Yollariin X X X X X X X
[Yapilmasi
'Yollar X X X X X X | X X X
Rekreasyon X X X X X X X X X
Tablo 1’den de anlasilacagi iizere, SKO’larinda SU KENARI ZON SiSTEMi
yapilacak odun iretimi, arazi hazirligi, yollarin insaati Bu konu ile ilgili ¢aligmalar incelendiginde kara ile
ve bu alanlarin rekreasyon amacli kullanilmasi; erozyon su arasindaki essiz  konumlart ve Su Kenari

ve sediment oranini, sudaki kimyasal kirlenmeyi ve 6lii
Ortli ayrigmasini artiracak, su sicakliginin artmasina
neden olacak, kara ve su habitatini, kiiltiirel kaynaklar1
ve toprak verimliligini olumsuz etkileyecektir. Pestisid
kullanimi ise; sudaki kimyasal kirlenmeyi ve su
sicakligin1 artiracak, kara ve su habitatini olumsuz
etkileyecek ve toprak verimliligini azaltacaktir. Bu
ornekler bu  alanlarda  yapilacak  ormancilik
caligmalarinin doguracagi olumsuzluklari agikca ortaya
koymaktadir. Bu nedenle bu alanlarm, sagladig
faydalarla  yapilacak  ormancilik  galigmalarinin
doguracagi  olumsuzluklart  dengeleyecek sekilde
planlanmasi gerekmektedir.

Su Kenari Ormanlarinin olusturulmas: kolay ve
esnektir. Yurtdisinda belli kurallar dahilinde zon
genigligi ve karakterlerine, taleplere gore isletme
amaglarindaki degisikliklere izin verilmektedir. Bu zon
sisteminin amaci taban suyu kalitesi ve su ekosistem
sagligini koruma ve bu oOzelliklerini artirmaktir. Su

Kenar1 Ormanlar1 bunu, besin, sediment, organik
madde, mevcut pestisidler ve diger kirleticileri
uzaklastirarak, yiizeysel akisi Onleyerek, yagan

yagmurlarin absorbsiyonunu ve bir kismimin bitkiler
tarafindan tutulmasini saglayarak gerceklestirmektedir
(Anonim, 1998).

Ormanlarindan maksimum fayda elde etmek i¢in zon
sistemi tercih edilmekte ve uygulanmaktadir. Su Kenari
Ormanlarinda zon sistemi digindaki uygulamalarda
alandan maksimum fayda elde edilemez. Bu diisiinceyle
bu alanlarda ii¢ zon olusturulmaktadir. Su kenarinda
olusturulacak olan bu zonlarda giibre, pestisid ve diger
kimyasal maddelerin asir1 kullanimindan, arag trafigi ve
mevcut bitki Ortiisiiniin  tahribinden kacinilmalidir.
Ancak, bu alanlarda giibre, toprak analizi yapildiktan ve
gereksinim  olduguna kanaat getirildikten sonra
kullanilmalidir (Anonim, 1998).

Olusturulacak zon sistemi, SKO’lar1 i¢in en ¢ok arzu
edilen isletme alternatiflerinden biridir. Bu alandaki
agaclar topragi stabil hale getirmekte, giinesten
korumakta ve dere icin odunsu atiklar saglamaktadir
(Anonim, 1998). Bu zon sistemini agroforestry
acisindan degerlendirdigimizde ise; bir bolgede yer alan
agaclikli alanlardaki mevcut yapmim devamliligi hem
arazinin verimliligi, hem de erozyon tehlikesinin
Onlenmesi bakimindan oOnemlidir. Bu durum ancak
dogaya uygun ormancilik anlayisi ile gergeklestirilebilir.

Agroforestry  uygulamalar1 ile, dogaya uygun
ormanciliktan beklenilen faydalar da saglanmis
olacaktir. Bu faydalar su kenar1 ormanlarinda

olusturulacak olan zon siteminin sagladig yararlarla da
ortigmektedir. Bunlar1 yararlari, topragin stabil hale
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getirilmesi, su kaynaklarin kalitesini artirmasi, yaban

hayatin1 besin ve barinma yeri saglamasi, yiizeysel akisi

Onlemesi, baliklara ve diger akuatik ortama uygun ortam

(sicaklik) ve besin kaynagi saglamasi ve yetistirilecek

bitkilerden maddi kaynak saglanmasi  seklinde

siralayabiliriz (Anonim, 1997a). Bu zon sisteminde

uyulmasi istenen ilkeler ise;

e Eger c¢evresinden ulagim miimkiinse
minimum gegisler yapmak

e Su yatagindan karsiya ge¢mek igin yapilan yollar
disinda yol yapmamak

e Yagmurlu havalarda
kullanmamak

e Bolmeden ¢ikarma iglemlerinde kablo ve hava hatti
kullanmak

e Biiyiik ve kalin aga¢ dallarinm
uzaklagtirmaktir. (Anonim, 1998).

Vejetasyon, dere, irmak, golet ve nehir kenarlarinda
olusturulacak zonlarm (buffer) kalite ve etkisini
belirlemede 6nemli bir rol oynar. Egzotik tiirler bu
alanlarin etki ve kalitesini tehdit ederler. Bu tiirler su
akis dinamiginde, biyolojik ¢esitlilikte, yaban hayatinda
ve Tlretimde arzu edilmeyen degisimlere neden
olabilirler (Anonim, 1998).

Su Kenar1 Ormanlar1 koruma ve igletme zonu olmak
lizere iki zondan olusmaktadir. Koruma zonu, ulasim
yollarmin su yatagindan karsidan karsiya gegcisi harig
bozulmamis, miidahale edilmemis alanlardir. Isletme
zonu, koruma zonunun bitisiginde ve koruma zonu
gerektirmeyen sulak alanlara komsudur. Koruma
zonundaki ormancilik ¢aligmalari/aktiviteleri Su Kenari
Ormani amaglarini yerine getirecek sekilde yapilmalidir.
Genel olarak iiretim zonundaki aga¢ kesimleri tiraglama
seklinde degil belirli sayidaki agaclarla smirlidir
(Stevens et al., 1995).

Tiim alanlar i¢in sabit zon (buffer) genisligi yoktur.
Cinkii, bir ¢cok faktér bu genisligi etkilemektedir. Bu
faktorler egim, toprak tipi, dere, mrmak, golet ve
nehirlere smir olan alanlarin kullanim sekli, vejetasyon
tipi ve havza durumudur (Anonim, 1996). Su
kenarlarinda olusturulacak zon genisliginin tespiti iki
agsamadan olusur. Birincisi; su akis sekli ve egim
dikkate alinarak standart veya sabit geniglik belirleme
digeri ise, karisim, yas, vejetasyon durumu, alanin
jeomorfolojisi, mevcut hayvan ve bitki tiirleri gibi
mevcut alan kosullarin1 dikkate alarak ¢esitli zon
genisligi belirlemektir. Genelde tavsiye edilen minimum
zon genisligi 15-30 m’dir (Philips et al.,1999).

Bu alanlarin belirlenmesinde Kanada’da dere
kenarindaki (su ylizeyine sahip alanlar) yamag¢ egimleri
de dikkate alinarak zon sistemi olusturulmustur. Yamag
egimleri (%) 1-5, 6-10 ve >10 olarak alinmig ve buna
bagli olarak 3 m. ile 60 m. arasinda degisen zon
geniglikleri  belirlenmigtir  (Anonim, 1997b). New
Brunswick’te enerji ve dogal kaynaklar bolimi

dereden

orman yollarinda arag

su yatagindan
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tarafindan hazirlanan ve bu eyaletteki ormanlar igin
saptanan hedef ve amaglarda Su Kenar1 Ormanlarinin
etrafindaki zon genislikleri 30-150 m. olarak
belirlenmistir (Anonim, 1999). Coto Brus’ta yapilan
caligmalarda, tiim dere boyunca dere ve nehir
kenarlarinda 5-50 m. arasinda degisen koruyucu zon
olusturulmustur (Schelhas et al., 1997). Genelde su
kalitesi ve habitat cesitliligi i¢in herkes tarafindan kabul
edilen en diisiikk zon genisligi yaklasik 11-30 m’dir. 11
m’den daha kiigiik zon genisligi uzun siireli su hayati
stirekliligini saglayamaz (Anonim, 1996).

Bu alanlarda zon genisligini belirlerken dere, nehir
ve wrmak geniglikleri dikkate alinip ona gdre bir zon
genisligi belirlenmelidir. Tiim dere, baraj, irmak, golet
ve nehirlerin ayni disiiniiliip tek bir zon genisliginin
verilmesi dogru olmayacaktir. Bu nedenle derelerin
tanimlanmasi Tablo 2’de ve bunlara iliskin uygun zon
genislikleri ise Tablo 3’de verilmistir (Stevens et al.,
1995).

Tablo 2. Su Kenart Ormanlarindaki Derelerin
Siniflandirilmasi.
Simif Tammlama

Bu derelerde balik mevcut

S1 (genis nehir) > 100 m. genislik
S1 > 20 m. genislik
S2 > 5-20 m. genislik
S3 1.5-5 m. genislik
S4 <1.5 m. genislik
Bu derelerde balik mevcut degil

S5 >3 m. genislik
S6 <3 m. genislik

Tablo 3. Su Kenar1 Ormanlarindaki Zon Genislikleri ve
Zon Sistemi.

Koruma isletme Su Kenan
Simif Orman Alam
Zonu (m.) | Zonu (m.)
(m.)
S1(genis nehir) 0 100 100
S1 50 20 70
S2 30 20 50
S3 20 20 40
S4/8S5 0 30 30
S6 0 20 20
Yurtdiginda yapilan caligmalarin ~ biiyiikk  bir

bolimiinde Su Kenart Ormanlarinda ¢ zon
olusturulmustur. Bu zon sistemi Sekil 1'de gosterilmistir
(Anonim, 1996).

Zon 1,2 ve 3 igin oOnerilen minimum genislik
sirastyla 5, 20 ve 8 m’dir. Eger zon 2 alinmadiginda ve
alan iki zondan olusturuldugunda 1. zon genigligi 11 m.
olmalidir (Anonim, 1998).
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Sekil 1. Su Kenar1 Ormanlarindaki Zon Sistemi.

Zon 1; En o6nemli yapisal bilesen yavas ve hizli
bliyiiyen dogal aga¢ karigimidir. Genellikle tretim
caligmalarinin olmadig1 bozulmamig orman alanlaridir.
Zon 1’de bulunan agaclar dere yatagi ve kenarmin
stabilitesini artirmaktadir. Olii agaclar ve dereye diisen
yapraklar siirekli asman ve degisen dere yataginin
yeniden olusumuna yardimci olmaktadir. Yeni
olusumlar nehirde yasayan tim canlilar1 ve dere
saghgmi onemli Olclide etkilemektedir. Su kenarma
yakin agaclarin golgesi sayesinde su sicakligi ilimandir.
Bu alanlardaki agaclarin se¢iminde toprak stabilitesini
artiracak derin kok sistemine sahip ve bu alanlar igin
dogal olan tiirler tercih edilmelidir. Nehir, dere, gol ve
baraj kenarlarinda yapilan yollar ve su kenari
stabilizasyon gibi c¢aligmalarin su kalitesine olan
olumsuz etkisini minimize etmek igin bu ¢aligmalar ¢ok
iyi planlanmak zorundadir (Anonim, 1996). Zon I’in
amact; su kenarina smir stabil/duragan ekosistemler
olusturmak, mineral tampon iglevini kolaylastirmak i¢in
toprak ve su temas alani saglamak, golgelemeyle uygun
su sicakligi olusturmaktir. Bu sayede su habitati daha
saglikli duruma gelmektedir (Anonim, 1998).

Zon 1°deki baskin vejetasyon, su kenart stabilitesini
saglayacak sekilde tercih edilmektedir. Su kenarlarinin
agaclandirilmasinda yorede bulunan mevcut dogal agag
tirleri tercih edilmektedir. Bu alanda su kenari
stabilitesini saglayamayan tiirler bulundugu zaman ise
dogal olmayan kisa omiirlii tiirler tercih edilir. Zon i¢in
en onemli sey bu alanda hemen hemen hi¢ miidahale
yapilmamasidir. Fakat mescere siirekliligini saglamak
icin miidahale yapilabilmektedir. Su yatag: stabilitesini
saglamak ve agaglarda meydana gelebilecek zararlari
ortadan kaldirmak i¢in sinirli miidahale yapilmaktadir.
Alana, yol g¢alismast disinda i3  makinesi
sokulmamalidir. Alanin estetik ve yaban hayatini esas
alarak isletilmesi, bu alanin primer amacinin tehlikeye
girmedigi siirece gerceklestirilmektedir. Eger alanda
arzu edilen baska bir igletme amaci mevcut ise amaca
uygun bitki tiirleri bu alana getirilmektedir. Alandan
uzaklastirilmas: su kalitesine zarar vermedigine karar
verilirse kesim ¢agina gelen agaglarin sinirl {iretimine
izin verilmektedir (Anonim, 1998).

Zon 2; Odun firetimi, rekreasyon, yaban hayati,
mantar ve ceviz gibi alternatif orman iriinleri kullanimi
icin planlanmalidir. Ciftlik hayvanlari bu zon disinda
tutulmalidir. Bu zon suyun topraga sizmasini yani
infiltrasyonu saglamakta, uzun siireli besin kaynag:
temin etmektedir. Ayrica yilbasi agaci ve dogal ¢icekli
bitki tiirleri gibi diger bitkilerde bu alanda
yetistirilebilmektedir. Bu alanda boylu ve yash agaglar
baskin durumdadir (Anonim, 1996).

2. zon aktif igletme faaliyetlerinin meydana geldigi
tedrici bir zondur. Bu zonun amaci, kaynagini bu zonun
teskil ettigi karbon enerji kaynagimi olusturmak ve
agaclara uzun siireli besin kaynagi teskil etmektir. Bu
alan i¢in minimum 20 m’lik bir genislik dnerilmektedir.
Sartlara gore bu genislik artirilabilmektedir. Zon 2’deki
baskin (dominant) vejetasyon su kenari stabilitesini
saglayan tiirlerden olusturulmaktadir. Genis yaprakli
tiirler bu alanda yapraklilardan iiretilen karbon agisindan
onem tagimaktadir. Igne yaprakli agaclar da kis
aylarinda potansiyel besin alimi i¢in 6nemlidir. Bu alan
icin dogal tiirler tercih edilmelidir. SKO’lar, agaclarin
besin maddesi iiretimini sagladigi, golgelemeyi yerine
getirdigi ve bu alanmn primer fonksiyonu zarar
gormedigi slirece yaban hayati, estetik ve odun tiretimi
i¢in igletilebilmektedir. Toprak ciplaklagmasina ve agag
koklerinin yiizeye ¢ikmasima neden olan makinelerle
toprak islemesi bu alanda yapilmamalidir (Anonim,
1998).

Zon 3; Bu zon yiizeysel akist kontrol altina almak,
sediment i¢in filtre gorevi gormek, ylizeyden akan
suyun hizint kesmek i¢in olusturulmaktadir. Bu zonun
maksimum besin alimini saglamak ic¢in ¢ok yillik
cayirlardan olusturulmasi  Onerilmektedir (Anonim,
1998). Otlarm ve dogal ¢icekli  bitkilerin
karigimlarindan  olusan bir zondur. Bu zondaki
vejetasyon sedimantasyonu Onleyecek ve besin
miktarin1 artiracak sekilde isletilmelidir. Zon 1 ve
2’deki ormanlik alanlarla diger alanlar arasindaki gegis
zonudur. Bu alan dikkatli ve iyi planlandigi zaman
sediment  tagmmmasmi  Onlemekte, absorbsiyon
kapasitesini artirmakta, besin saglamakta ve erozyonu
onlemektedir. Ayrica bu alanlar yaban hayatin1 teskil
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eden tiirlere besin ve barinma yeri saglamaktadir. Bu
alanda bulunan bitki tiirleri yiizeysel akisa engel
olmaktadirlar (Anonim, 1996). Bu zonun genisligi 8
m’dir. Bu alanlar sedimantasyonu oOnlemekte, besin
temin etmekte ve nehirlerin  diizenli akisim
saglamaktadir (Anonim, 1998).

Ulkemizde ise bu konuyla ilgili 6lgiit ve gostergeler
henliz tam anlamiyla belirlenememistir. Avrupa,
ozellikle Amerika ve Kanada’da bu konuda o6nemli
arastirma ve projeler yapilip gerekli yasal diizenlemeler
tamamlanmistir. Bu alanlara iligkin gosterge ve olgiitler
saptannugtir. Ulkemizde ise Amerika’da uygulanmakta
olan kriterler esas alinarak topografik yapi, biyolojik ve
sosyal yapidaki farkliliklar da dikkate alinarak egime
bagl olarak tampon serit genisligi ana derelerde 51-150
m. ve yan derelerde ise 30-50 m. olarak belirlenmistir
(Yolasigmaz, 1998).

SONUC

Su Kenar1 Ormanlariin sagladigi yararlar1 yaninda
iistlendigi gorevler de diisliniildiigiinde bu alanlarin en
uygun  sekilde  planlanmasi ve  uygulamaya
aktarilmasinin ~ gerekliligi  ortaya  ¢ikmaktadir.
Yurtdisinda yapilan g¢alismalar incelenerek esas teskil
edecek  sekilde iilkemizde de bu alanlarin
planlanabilirliginin ortaya konmasi gerekmektedir.
Global gelismelere paralel olarak biyolojik cesitlilik,
ekosistem ve siirdiiriilebilirligi esas alan anlagmalara
imza atan {ilkelerin bu anlamda meydana gelen
zorunlulugu, bu alanlarin uygulamaya aktarilmasiyla
gerceklestirilmis  olacaktir.  Ulkemizin  ekonomik,
ekolojik ve sosyo-kiiltiirel yapisinin farkli olmasi,
topografya ve yasal statiillerinin diger iilkelerden
farklilik gostermesi gibi nedenlerden dolay1r bu
iilkelerde uygulanan kriterlerin aynisinin iilkemizde
uygulanmasi beklenemez.

Ulkemizin yapist, biyolojik cesitlilik agisindan bitki
tirlerinin farklilik gdstermesi, yaban hayati agisindan
iilkemizdeki mevcut olan hayvanlarin farkliigi ve
hemen hemen hicbir iilkede iilkemizdeki kadar yogun
olmayan sosyal baski ve buna bagli erozyon, sediment
ve toprak taginmasi gibi faktorleri dikkate alarak nehir,
dere, irmak, gol, baraj ve su ylizeyine sahip her bir sulak
alan i¢in uygun bir tanmimlama yapilmali ve zon
genislikleri belirlenmelidir. Bu zonlarda yapilacak
ormancilik faaliyetleri ortaya konarak yapilacak
aktiviteleri igeren gerekli maddelerin orman amenajman
yonetmeligine eklenmesi gerekmektedir.

Tiirk ormanciligmm bdolgesel ve uluslararasi
ormancilik miizakerelerinde etkin bir vizyona sahip
olabilmesi i¢in siirdiiriilebilir ormancilik kriter ve
gostergeleri ile ilgili ¢alismalarin yaygilagtirilmasi ve
bu amagla arastirma ve egitim programlarinda bu
hususlara daha fazla yer wverilmesi, uluslararasi
ormancilik alanindaki faaliyetlerin daha yakindan takip
edilmesi zorunlu bir ormancilik politikast olarak
benimsenmelidir.
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